UNIVERSITAT POLITECNICADE.VALENCIA- {

ESCUELA TECNICA SUPERIOR DE INGENIERIA DE
CAMINOS CANALES Y PUERTOS

Proyecto Final de Carrera Tipo |l
Autor: José Luis Hidalgo Pérez

Titulacion: Ingenieria Técnica de
Obras Publicas, especialidad
Hidrologia

Tutor: Félix Francés Garcia




e

INTRODUCCION

PFC parte del Plan Director de la Marina Alta

Este Plan cumple siguientes Directivas:

» Directiva Marco del Agua 2000/60/CE.
» Directiva Marco del Agua 2007/60/CE.

* Por otra parte el Art. 4 del Plan Hidrolégico de la Cuenca del
Jlcar.

Gestion de los riesgos de inundacion, prevencion, proteccion y
mitigacion de las inundaciones.




e

INTRODUCCION

* El PFC se centra en las construccion y valoracion de
alternativas.

e Dentro de ellas en el disefio de las actuaciones
necesarias para la disminucioén del riesgo.
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Fuente: CVER

Esquema geomorfoldgico de la zona inundable del rio Gorgos
en la Bahia de Xabia.
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ESTUDIO HIDROLOGICO
Fuente: IAMA

La metodologia tradicional con una tormenta de disefio tiene dos
Inconvenientes:

* No tiene sentido estadistico asignar una probabilidad de
excedencia a un proceso multivariable.

» Escasa representacion de la estructura espacio-temporal de
las tormentas reales.

La metodologia innovadora se basa en:
» Generacion sintética de tormentas

* Un modelo trivariado:
e La tormenta diaria maxima anual (P).
e La humedad del suelo de la cuenca, inicial (H).
e La variable de interés (X).




Fuente: IIAIVIA
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ESTU

UDIO HIDRAULICO
Fuente: Hidrogaia

Se utiliza el modelo matematlco Infoworks 2D.




ESTUDIO DE ALTERNATIVAS

» Las actuaciones se clasifican en cuatro categorias segun el
documento de referencia del MMA.

e Categoria A: Actuaciones estructurales.

o Categoria B: Actuaciones de bioingenieria (Reforestaciones).
e Categoria C: Recuperacion de las llanuras aluviales.

e Categoria D: Actuaciones de proteccion civil.

» Se distribuyen las actuaciones en tres alternativas.
o Alternativa n° 0: No hacer nada, mantener el mismo riesgo.
e Alternativan® 1
e Alternativa n° 2
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ESTUDIO DE ALTERNATIVAS

Alternativa n° 1

* Se compone en gran medida de actuaciones no estructurales
enlazar categorias:




ESTUDIO DE ALTERNATIVAS
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ESTUDIO DE ALTERNATIVAS

Disefio de las actuaciones Alternativa 2

e Actuaciones en el Saladar

e Para el acondicionamiento del area de laminacion, se disefa una
mota de 3 msnm perimetral al saladar

e Se encauzaran los barrancos del Saladar 1 y del Tossalet
e Se utilizara la salida al mar de la Séquia de la Noria




DISENO

Disefio de las actuaciones Alternativa 2

» Actuaciones en el rio Gorgos

» Disefio de presas en el cauce del Gorgos
« Presa de Benigembla
- Presa de Lliber

o Ampliacion del puente del Llavador
* Restauracion de las margenes y motas de contencion
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DISENO

® Actuaciones en el barranc de la Lluca

e Encauzamiento del barranco y su bifurcacién

e Diserlo de tres secciones
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SECCION TIPO 3
BARRANCO LA LLUCA: BIFURCACION - LA FONTANA

Emcala 1 55K




DISENO

e Actuaciones en el barranc del Pla

e Disefo de una mota paralela al encauzamiento del Pla
e Disefno de la seccion del encauzamiento del Pla

A, D

SECCION TIPO 4
BARRANCO EL PLA

Encadn 12030
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DISENO

e Actuaciones en el barranc de |'Hedra

e Diseno del area de laminacién controlada




DISENO

e Actuaciones en el cono de inundacion

» Disefo de dos motas en los caminos de les Sorts y del Pou del
Moro

e Se disefna el area de laminacion propuesta justo aguas arriba de
la Fontana

e Se propone don marcos por debajo de la c/ florencia.




Topologia del modelo hidraulica
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* Elriesgo se define como el dano medio en cada punto del
territorio

* El riesgo se obtiene a partir de la peligrosidad y la
vulnerabilidad

* Vulnerabilidad es el dafio en funcion de la magnitud
» La peligrosidad se calcula a partir: la frecuencia y la magnitud

Resultado: riesgo total en cada alternativa

l Frecuencia

Pehgrosidad Vulnerabihdad

l Mlagiaiud |




ALTERNATIVAS

e Criterios de analisis

e Disminucion del riesgo
e Evaluacion del coste-beneficio de la inversion
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ALTERNATIVAS

» Afeccion ambiental, valoraciones cualitativas en los impactos

ambientales, se valora su sensibilidad, signo y la magnitud

* Sensibilidad del territorio

Sustancial (+) 5
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e Impacto de magnitud alta
e Impacto de magnitud media
e Impacto de magnitud baja
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ALTERNATIVAS

Seleccién de la alternativa mas adecuada.

» Se utiliza un criterio de ponderacion

[Feminucitin del mesgo L

Evatmridin dal coste'benedicio 4
Afeocidm al medio socisecondmico, politico ¥

1

Adeccifin al medioarskbiente 4

Daminuedin del

riesgo (Fesa 10)
Allermnativa 0 i 2.5 3 47.50
Allermativa 1 1 1,75 1 47 35

Allermativa 2

estructural 2 122 L] 45, 54
Alvernativa 2 sm presas 4 1,15 1 Ti,45
Allemativa 2 3 1,22 1 T8, 54




Topalagia del model hidriulico
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